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COMUNE DI COLLINA D’ORO
VERBALE DELLE DECISIONI DEL CONSIGLIO COMUNALE
Seduta straordinaria di lunedi 6 ottobre 2025 - ore 20:30

RISOLUZIONI DELLE DISCUSSIONI
(VERBALE)

Ordine del giorno
(modifica ordine delle trattande, maggioranza semplice)

10.

11.

12.

13.

Appello nominale
Approvazione verbale della seduta ordinaria del 16 giugno 2025

MM 032/2025 concernente la domanda di naturalizzazione di Jessica Adamo, 1981, cittadi-
na italiana

MM 039/2025 concernente la domanda di naturalizzazione di Mauro Celotti, 1956, cittadino
italiano

MM 049/2025 concernente la domanda di naturalizzazione di Elena Bittante, 1959, cittadina
italiana

MM 050/2025 concernente la domanda di naturalizzazione di Giulia Giobbio, 1987, cittadina
italiana

MM 053/2025 concernente la ratifica di un nuovo mandato di prestazione tra la Citta di Lu-
gano e il Comune di Collina d’Oro per l'offerta di trasporto pubblico sulla Linea 62.418 P+R
Fornaci-Pambio-Noranco-Scairolo di TPL (valido a partire dal 2026)

MM 054/2025 concernente I'abrogazione del Regolamento comunale RC 13 01-2020 —
Prestazioni Covid-19

MM 056/2025 concernente la richiesta di un credito di CHF 95'000.00 per il finanziamento,
tramite leasing, di un furgone Mercedes-Benz Sprinter da destinare al servizio di trasporto
scolastico

MM 057/2025 concernente la proposta di acquisto dello stabile ex Osteria Donada (mapp.
522 RFD, Montagnola) — richiesta di credito di CHF 1'410'000.00

MM 058/2025 concernente lo stanziamento di un credito di CHF 1'125'000.00 per la sostitu-
zione della condotta AP di Via Cantonale a Carabietta

MM 059/2025 concernente lo stanziamento di un credito di CHF 365'000.00 per la sostitu-
zione della condotta AP di Via in Pasquée a Gentilino

Interpellanze e Mozioni.

Maggioranza semplice:

Numero dei partecipanti al CC, almeno 1/3 dei membri del CC (10 voti affermativi)

Maggioranza qualificata:

L’Assemblea delibera a maggioranza dei 2/3 dei votanti, i voti affermativi devono costituire almeno la meta
(meta + 1) dei voti validi (no astenuti, no bianche, schede nulle)
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Trattanda N° 1 Appello nominale.

Il Presidente, signor Flavio Albizzati, saluta tutti i presenti: Consiglieri comunali, Municipali e le per-

sone del pubblico.

Il Presidente dichiara aperta la seduta e invita la Vicesegretaria a voler eseguire I'appello nomina-
le dei Consiglieri, in occasione della seduta straordinaria di lunedi 6 ottobre 2025.

Presenti: 29 Consiglieri Comunali su 30

Albizzati Flavio
Balmelli Lorenzo
Bassi Diego

Bentoglio Lucia
Birolini Giancarlo
Bonvicini Leandro
Cassina Daniela
Cassina Barzaghini Francesca
Chiry Federica

Cocchi Stefano
Codoni Lara

Colombo Demetra
Conca Soldati Claudia
Foglia Davide

Foglia Ornella
Fontana Sabina
Gentilini Raoul
Leone Annalisa
Libotte Oana-Laura
Luisoni Sergio
Lurati Chiara

Lathi Gian Luca
Passera Diego
Provini Verena Elisabetta
Puricelli Nadia
Scala Pablo

Walser Elisabetta
Wazzau Marco
Zannier Gioé Orsola

Assente per il Consiglio comunale: Birolini lvan

Presenti per il Municipio:7 Municipali su 7

Bernardazzi Andrea, Sindaco
Besomi Stefano, Vicesindaco

Balmelli Bazzuri Livia, Municipale

Benagli Carmen, Municipale
Bentoglio Paolo, Municipale
Carpineti Katrin, Municipale
Garzoni Manuel, Municipale

Presidente:

Flavio Albizzati

Scrutatori:

Chiry Federica
Luisoni Sergio
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Trattanda N° 2 Approvazione verbale seduta ordinaria del 16 giugno 2025
(maggioranza semplice)

Il Presidente apre la discussione.

Non vi sono interventi e si passa alla votazione del verbale cosi come presentato (astenuti, con-
trari, favorevoli).

La Vicesegretaria
Alla presenza di 29 Consiglieri Comunali, con

28 voti favorevoli

0 contrari

1 astenuti

il Consiglio comunale risolve:

€ approvato il verbale della seduta ordinaria del 16 giugno 2025.

Il Presidente prende la parola e passa alla votazione della verbalizzazione della trattanda (aste-
nuti, contrari, favorevoli).

La Vicesegretaria
La verbalizzazione della risoluzione € approvata all’unanimita dei 29 consiglieri presenti.
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Trattanda N° 3 MM 032/2025 - concernente la domanda di naturalizzazione di Jessica
Adamo, 1981, cittadina italiana

Il Presidente chiede se € presente in sala la signora Jessica Adamo.
Il Presidente comunica che:

v' la Commissione Petizioni-legislativa ha preavvisato favorevolmente I'approvazione del
Messaggio.

Il Presidente apre la discussione.
Non vi sono interventi e si passa alla votazione (astenuti, contrari, favorevoli).

La Vicesegretaria
Alla presenza di 29 Consiglieri comunali, con

29 favorevoli,
0 contrari,
0 astenuti

il Consiglio comunale risolve:

alla signora Jessica Adamo, 1981, cittadina italiana, &€ concessa l'attinenza comunale di Collina
d'Oro.



Il Presidente prende la parola e passa alla votazione della verbalizzazione della trattanda (aste-
nuti, contrari, favorevoli).

La Vicesegretaria
La verbalizzazione della risoluzione € approvata all’'unanimita dei 29 consiglieri presenti.
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Trattanda N° 4 MM 039/2025 - concernente la domanda di naturalizzazione di Mauro
Celotti, 1956, cittadino italiano

Il Presidente chiede se € presente in sala il signor Mauro Celotti.
Il Presidente comunica che:

v' la Commissione Petizioni-legislativa ha preavvisato favorevolmente I'approvazione del
Messaggio.

Il Presidente apre la discussione.
Non vi sono interventi e si passa alla votazione (astenuti, contrari, favorevoli).

La Vicesegretaria
Alla presenza di 29 Consiglieri comunali, con

29 favorevoli,

0 contrari,

0 astenuti

il Consiglio comunale risolve:

al signor Mauro Celotti, 1956, cittadino italiano, & concessa I'attinenza comunale di Collina d'Oro.

Il Presidente prende la parola e passa alla votazione della verbalizzazione della trattanda (aste-
nuti, contrari, favorevoli).

La Vicesegretaria
La verbalizzazione della risoluzione & approvata all’'unanimita dei 29 consiglieri presenti.
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Trattanda N° 5 MM 049/2025 - concernente la domanda di naturalizzazione di Elena
Bittante, 1959, cittadina italiana

Il Presidente chiede se & presente in sala la signora Elena Bittante.
Il Presidente comunica che:

v' la Commissione Petizioni-legislativa ha preavvisato favorevolmente I'approvazione del
Messaggio.

Il Presidente apre la discussione.
Non vi sono interventi e si passa alla votazione (astenuti, contrari, favorevoli).

La Vicesegretaria



Alla presenza di 29 Consiglieri comunali, con
29 favorevoli,

0 contrari,

0 astenuti

il Consiglio comunale risolve:

alla signora Elena Bittante, 1959, cittadina italiana, &€ concessa l'attinenza comunale di Collina
d'Oro.

Il Presidente prende la parola e passa alla votazione della verbalizzazione della trattanda (aste-
nuti, contrari, favorevoli).

La Vicesegretaria
La verbalizzazione della risoluzione & approvata all’unanimita dei 29 consiglieri presenti.

*kkkk k%

Trattanda N° 6 MM 050/2025 - concernente la domanda di naturalizzazione di Giulia
Giobbio, 1987, cittadina italiana

Il Presidente chiede se & presente in sala la signora Giulia Giobbio.
Il Presidente comunica che:

v' la Commissione Petizioni-legislativa ha preavvisato favorevolmente I'approvazione del
Messaggio.

Il Presidente apre la discussione.
Non vi sono interventi e si passa alla votazione (astenuti, contrari, favorevoli).

La Vicesegretaria
Alla presenza di 29 Consiglieri comunali, con

29 favorevoli,
0 contrari,
0 astenuti

il Consiglio comunale risolve:

alla signora Giulia Giobbio, 1987, cittadina italiana, & concessa I'attinenza comunale di Collina
d'Oro.

Il Presidente prende la parola e passa alla votazione della verbalizzazione della trattanda (aste-
nuti, contrari, favorevoli).

La Vicesegretaria
La verbalizzazione della risoluzione & approvata all’'unanimita dei 29 consiglieri presenti.
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Trattanda N° 7 MM 053/2025 - concernente la ratifica di un nuovo mandato di presta-
zione tra la Citta di Lugano e il Comune di Collina d’Oro per I'offerta
di trasporto pubblico sulla Linea 62.418 P+R Fornaci-Pambio-
Noranco-Scairolo di TPL (valido a partire dal 2026)



Il Presidente comunica che:
v' la Commissione della Gestione ha preavvisato favorevolmente I'approvazione del Mes-
saggio;
v' la Commissione Petizioni-legislativa ha preavvisato favorevolmente I'approvazione del
Messaggio.
Il Presidente apre la discussione.
Non vi sono interventi e si passa alla votazione (astenuti, contrari, favorevoli).
La Vicesegretaria
Alla presenza di 29 Consiglieri comunali, con
29 favorevoli,

0. contrari,
0 astenuti

il Consiglio comunale risolve:

1. E ratificata la sottoscrizione di un nuovo mandato di prestazione tra Citta di Lugano, il Comune di
Collina d'Oro e TPL SA per la linea locale 18, valido a partire dal 2026, comprendente l'offerta
indicativa e la ripartizione dei costi definiti come descritto nel contratto e nel presente messaggio.

2. I contributo annuo verra considerato nel preventivo di gestione corrente.
Il Presidente prende la parola e passa alla votazione della verbalizzazione della (astenuti, contra-
ri, favorevoli).

La Vicesegretaria
La verbalizzazione della risoluzione € approvata all’'unanimita dei 29 consiglieri presenti.
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Trattanda N° 8 MM 054/2025 - concernente I’abrogazione del Regolamento comunale
RC 13 01-2020 - Prestazioni Covid-19
Il Presidente comunica che:

v' la Commissione Petizioni-legislativa ha preavvisato favorevolmente I'approvazione del
Messaggio.

Il Presidente apre la discussione.
Non vi sono interventi e si passa alla votazione (astenuti, contrari, favorevoli).

La Vicesegretaria
Alla presenza di 29 Consiglieri comunali, con



29 favorevoli,
0 contrari,
0 astenuti

il Consiglio comunale risolve:

1. E abrogato il Regolamento comunale RC 13 01-2020 concernente le prestazioni comunali a fa-
vore dell'economia locale in ambito Covid-19.

2. La presente abrogazione € sottoposta all’approvazione dell’Autorita cantonale competente.
3. Ladecisione sara pubblicata all’albo comunale per il periodo previsto dalla legge.

4. Con I'abrogazione del Regolamento comunale RC 13 01-2020, & parimenti abrogata I'Ordinanza
municipale concernente il sostegno alla formazione in ambito Covid-19 del 15 dicembre 2020,
emanata in esecuzione del medesimo.

Il Presidente prende la parola e passa alla votazione della verbalizzazione della trattanda (aste-
nuti, contrari, favorevoli).

La Vicesegretaria
La verbalizzazione della risoluzione & approvata all’'unanimita dei 29 consiglieri presenti.
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Trattanda N° 9 MM 056/2025 - concernente lo stanziamento di un credito di CHF
95'000.00 per il finanziamento, tramite leasing, di un furgone Merce-
des-Benz Sprinter da destinare al servizio di trasporto scolastico

Il Presidente comunica che:

v' la Commissione della Gestione ha preavvisato favorevolmente I'approvazione del Mes-
saggio.

Il Presidente apre la discussione.
Non vi sono interventi e si passa alla votazione (astenuti, contrari, favorevoli).

La Vicesegretaria
Alla presenza di 29 Consiglieri comunali, con

29 favorevoli,
0 contrari,
0 astenuti

il Consiglio comunale risolve:

1. E concesso al Municipio un credito massimo di CHF 95'000.00 per il finanziamento, tramite
leasing della durata di 60 mesi, di un furgone Mercedes-Benz Sprinter 315 CDI PRO KA da



destinare principalmente al servizio di trasporto scolastico speciale comunale, con eventuale
possibilita futura di utilizzo su tratte scolastiche oggi appaltate esternamente.

2. Le rate di leasing e il riscatto finale del veicolo saranno iscritti nel preventivo comunale
d’esercizio, nei rispettivi anni di competenza.

3. Il Municipio & autorizzato a sottoscrivere il contratto di leasing alle migliori condizioni disponibi-
li sul mercato.

Il Presidente prende la parola e passa alla votazione della verbalizzazione della trattanda (aste-
nuti, contrari, favorevoli).

La Vicesegretaria
La verbalizzazione della risoluzione & approvata all’unanimita dei 29 consiglieri presenti.
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Trattanda N° 10 MM 057/2025 - concernente la proposta di acquisto dello stabile ex
Osteria Donada (mapp. 522 RFD, Montagnola) — richiesta di credito di
CHF 1'410'000.00

Il Presidente comunica che:

v' la Commissione Edilizia ha preavvisato favorevolmente I'approvazione del Messaggio;

v" la Commissione della Gestione ha presentato un rapporto di maggioranza preavvisando
favorevolmente I'approvazione del Messaggio;

v" la Commissione della Gestione ha anche presentato un rapporto di minoranza e racco-
mandano di respingere il Messaggio.

Il Presidente chiede a uno dei membri delle Commissioni Edilizia e Gestione se desiderano pren-
dere la parola, eventualmente leggere i rispettivi rapporti.

Prende la parola la Presidente della Commissione della gestione Annalisa Leone: ©
Care Colleghe e Cari Colleghi Consiglieri Comunali,
dopo un’approfondita analisi, la maggioranza della Commissione della gestione raccomanda con
convinzione I'approvazione del MM 057/2025.
L’acquisizione dell’ex Osteria Donada rappresenta un investimento strategico e lungimirante, ca-
pace di offrire benefici concreti su piu fronti:
e valorizza il patrimonio comunale grazie al cumulo con i fondi adiacenti gia in proprieta del
Comune,
e crea le premesse per risolvere la criticita viabilistica della strettoia di Montagnola, con so-
luzioni moderne e funzionali anche per bus e veicoli pesanti,
e garantisce al Comune ampio margine di manovra pianificatoria, senza vincoli definitivi, la-
sciando aperte piu opzioni di sviluppo future.
Si tratta quindi di un’operazione prudente e responsabile, che combina visione strategica e atten-
zione finanziaria: I'acquisto non immobilizza risorse in modo sterile, ma al contrario rafforza la
capacita del Comune di decidere con flessibilita e di cogliere opportunita di sviluppo.
E un segnale chiaro di coraggio politico e coerenza con le recenti acquisizioni gia avviate, e un
passo fondamentale per garantire a Montagnola e all'intero Comune una pianificazione moderna,
ordinata e sostenibile.
Vi invitiamo pertanto a sostenere con fiducia questa risoluzione: approvarla, significa guardare
avanti, dare risposte ai cittadini e costruire basi solide per il futuro del nostro territorio.



Segue lintervento della consigliera comunale Laura-Oana Libotte: “Egregio Signor Sindaco,
Egregi Municipali, Care Colleghe, Cari Colleghi, I'acquisto della ex Osteria Donada rappresenta
una decisione strategica e lungimirante, che la politica non dovrebbe softtovalutare. Vi invito a so-
stenerla per tre motivi fondamentali:

1. Valorizzazione del patrimonio comunale: I'edificio si trova accanto alla parcella n. 521, il nego-
zio CRAI, gia di proprieta del Comune. Acquisirlo significa creare una superficie unificata, aumen-
tando cosi il valore e la funzionalita del nostro patrimonio.

2. Posizione strategica: la ex Osteria Donada si trova all'ingresso della Piazza Brocchi, cuore
amministrativo del nostro Comune. E un punto chiave per qualsiasi futuro progetto di riqualifica
dell’area, il grande progetto PIAZZA BROCCHI di cui si parla da parecchio tempo.

3. Gestione della viabilita: la ex Osteria Donada si trova in un punto chiave per la gestione del
traffico nel nucleo di Montagnola, all’accesso di Piazza Brocchi. Chi vive ad Agra, chi va in far-
macia, dal medico, dal fisioterapista, in municipio o accompagna i figli a scuola conosce bene la
strozzatura della strada: un problema che possiamo e dobbiamo affrontare con visione.

Secondo lo studio Allievi SA (marzo 2025), I'acquisizione del mappale n. 522 permetterebbe di
creare un’area di stoccaggio per veicoli lunghi (ca. 25 metri), utile a introdurre un sistema sema-
forico intelligente per migliorare la circolazione di bus e mezzi pesanti. In piu, s e fra cinque -dieci
anni ci accorgeremo che, nel quadro del grande progetto di Piazza Brocchi, quell’edificio sarebbe
stato utile per risolvere le sfide viabilistiche di Montagnola, sara troppo tardi. Non acquistarlo oggi
significa lasciare spazio ad altri — magari con interessi poco trasparenti — e rinunciare a una
possibilita che domani potremmo rimpiangere. Acquisire ora la ex Osteria Donada offre al Comu-
ne un prezioso margine di manovra: per pianificare con efficacia la mobilita nel nucleo; per valo-
rizzare il nostro patrimonio immobiliare e per disporre di spazi destinabili a usi pubblici o locativi.
Non lasciamo che questa occasione ci sfugga. Votiamo stasera con responsabilita

e lungimiranza.”

Davide Foglia chiede la parola e interviene: “Egregio Presidente, stimati Municipali, care Colleghe
e Colleghi, Signore e Signori Buona sera, un ente pubblico custodisce beni comuni e persegue
interessi collettivi. Il Comune non cerca utili, non fa affari. Fa il proprio dovere quando mette le
basi per migliorare in modo concreto e misurabile anche viabilita e sicurezza.

In questo quadro, le obiezioni sulla redditivita e le ipotesi ventilate (compresi gli usi provvisori ipo-
tizzati nel Messaggio) non sono il criterio pertinente per una decisione di interesse pubblico: non
stiamo facendo operazioni immobiliari né speculando su valori patrimoniali. Stiamo migliorando -
un passo alla volta - le condizioni di un servizio fondamentale: viabilita e sicurezza del nucleo di
Montagnola. La missione & chiaramente pubblica.

Lo studio promosso dal Municipio sulla viabilita e sicurezza del nucleo di Montagnola € un primo
passo tecnico. Ma senza la disponibilita dell'area — negozietto compreso — questa parte di so-
luzione cade. L’acquisto e la condizione abilitante, non la soluzione del “tutto e subito”. Non ci
sono guadagni sicuri: stiamo acquistando presupposti. Pretendere che i primi passi coincidano
con l'arrivo €, perlomeno, improprio: le trasformazioni urbane procedono per fasi, con verifiche e
aggiustamenti progressivi.

E vero: la strada é cantonale. Proprio per questo anche I'acquisto di una piccola proprieta diventa
una leva negoziale in piu: ci consente di sederci con il Cantone portando soluzioni praticabili. La
Commissione edilizia lo ha detto bene: prima delle scelte definitive, si vuole consultare un proget-
to complessivo del comparto “strada—piazza’. E l'iter corretto.

Finalmente ci si muove. In passato abbiamo solo oscillato: da una parte idee fuori portata, dis-
suasive: ponti, viadotti, tunnel, ... poi, all'opposto, la volta dopo il minimalismo — si rimpiccioliva il
problema e si diceva, anche della stradina, “piccola é bella”. Il “non far nulla” si faceva cosi pregio
o virtu. Signore e Signori, Colleghe e Colleghi, oggi € il momento del pragmatismo.

Il primo passo é mettere questa proprieta in mano pubblica. La logica privatistica di diverse obie-
zioni sollevate non c’entra con questa decisione: la redditivita non puo essere la ragione
dell’acquisto per un ente pubblico. L’obiettivo € migliorare la qualita urbana del comparto.
Approviamo, dunque! Tuttavia, sarebbe auspicabile che il Municipio, qui, anche subito, assuma e
sia esplicito, su due impegni concreti:

1. Informare sistematicamente il legislativo sull’avanzamento del piano generale del compar-
to “strada—piazza”; serve regolarita, bastano pochi fatti, meglio ancora, a ogni Consiglio
comunale. D’altra parte, questa connessione era gia attesa dopo le altre acquisizioni in
piazza. Dobbiamo passare al piu presto dal “collezionare premesse” al progetto concreto
con tanto di piano orario.



2. Come scritto, nero su bianco, in ben due rapporti di gestione: il secondo impegno e quello
valutare alienazioni o realizzazioni compensative di beni non strategici, cosi da coniugare
rigore finanziario e interesse pubblico. Il senso? Prima di scendere nella cantina del fisco,
invito € quello di riflettere sempre sulle alternative.

La parola chiave e una: viabilita. Non compriamo un affare; si tratta di un presupposto per gover-
nare meglio un punto sensibile, per piu sicurezza, flussi piu efficienti e una migliore qualita urba-
na per tutti.

Concludo: il voto positivo é fiducia, spinta per soluzioni concrete, aspirazione a progredire. Com-
priamo questo fondo, investiamo sulla determinazione di tutti noi a “fare strada” attraverso Mon-
tagnola. Il contrario? Marciamo sul posto - aspettiamo che altri decidano, rinviando, come in pas-
sato - passivi nei nostri ruoli, come accade troppo spesso in Collina quando si aspettano le re-
tromarce degli altri su strade strette e obsolete.

Bello sentire adesso e mettere a verbale gli impegni del Municipio sui due punti - trasparenza e
rigore finanziario - e poi...Stimate e Stimati Colleghi approviamo e guardiamo avanti.

Grazie.

Stefano Besomi interviene: “Ringrazio chi e intervenuto a sostegno del messaggio municipale, un
messaggio importante. Il Municipio crede in questo messaggio municipale e crede nell’acquisto di
questo immobile. Per quanto concerne circa l'informazione al Legislativo mi dico convinto di non
ingessare il Comune, di non rimanere sul posto, continuare a dar uno sguardo avanti. Tutto quel-
lo che succedera da adesso in poi ne beneficeranno tutti dei tempi che ne verranno.

Il sottoscritto e il Municipio restano a disposizione a dare delle risposte, a chiarire tutti i passi che
stiamo facendo nell’interesse della trasparenza assoluta. Per quel che concerne sulla composi-
zione alternativa ci stiamo lavorando. Stiamo tirando insieme tutto quello che rientra nel pacchet-
to patrimoniale del Comune, fare ordine su tutto quello che e di proprieta del Comune. In ultimo,
con larrivo del piano finanziario che verra discusso in sede di preventivo discuteremo anche
quelle che sono tutte le proprieta del Comune come anche della proprieta ex-Donada.

Non vi sono altri interventi e si passa alla votazione concernente la proposta di acquisto dello
stabile ex Donada Osteria (astenuti, contrari all’acquisto, favorevoli all’acquisto).

La Vicesegretaria
Alla presenza di 29 Consiglieri comunali, con

20 favorevoli all'acquisto,
9 contrari all’acquisto,
0 astenuti

il Consiglio comunale risolve:

1. E accordato un credito di CHF 1'410°000.00 (comprensivo delle spese notarili e di iscrizione)
per I'acquisto dello stabile ex Osteria Donada, ubicato al mappale no. 522 RFD Collina d’Oro-
Montagnola. Il Municipio & autorizzato, se ritenuto opportuno, a gravare il fondo acquisito
con ipoteche e relative cartelle ipotecarie a garanzia, al fine di finanziare parzialmente o
totalmente l'acquisto mediante credito ipotecario, alle migliori condizioni ottenibili per
'Ente.

2. Laspesa verra iscritta al capitolo Beni Patrimoniali del Comune.

3. Aisensidellart. 13 cpv. 3 LOC, il credito decadra se non verra utilizzato entro il 31 dicembre
2028.

Il Presidente prende la parola e passa alla votazione della verbalizzazione della trattanda (aste-
nuti, contrari, favorevoli).

La Vicesegretaria
La verbalizzazione della risoluzione & approvata all’unanimita dei 29 consiglieri presenti.
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Trattanda N° 11 MM 058/2025 - concernente lo stanziamento di un credito di CHF
1'125'000.00 per la sostituzione della condotta AP di Via Cantonale a
Carabietta

Il Presidente comunica che:
v'la Commissione Edilizia ha preavvisato favorevolmente I'approvazione del Messaggio;
v" la Commissione della Gestione ha preavvisato favorevolmente I'approvazione del Mes-
saggio.
Il Presidente apre la discussione.

Non vi sono interventi e si passa alla votazione (astenuti, contrari, favorevoli).

La Vicesegretaria
Alla presenza di 29 Consiglieri comunali, con

29 favorevoli,
0 contrari,
0 astenuti

il Consiglio comunale risolve:

1. Sono approvati il progetto, la relazione tecnica ed il preventivo di spesa definitivo per la
sostituzione della condotta dell’acqua potabile situata in Via Cantonale a Carabietta.

2. Al Municipio & concesso un credito di CHF 1'125'000.00 (IVA inclusa) per la sostituzione
della condotta dell’acqua potabile situata in Via Cantonale a Carabietta.

3. |l credito sara automaticamente adeguato alla fluttuazione dell'indice dei costi di costru-
zione.

4. Per il finanziamento & data facolta al Municipio di ricorrere agli usuali canali di credito.

5. La spesa sara iscritta al capitolo investimenti.

6. A norma dell'art. 13 cpv. 3 LOC il credito decade se non utilizzato entro il termine di due
anni dalla crescita in giudicato definitiva della presente risoluzione.

Il Presidente prende la parola e passa alla votazione della verbalizzazione della trattanda (aste-
nuti, contrari, favorevoli).

La Vicesegretaria
La verbalizzazione della risoluzione € approvata all’unanimita dei 29 consiglieri presenti.
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Trattanda N° 12 MM 059/2025 - concernente lo stanziamento di un credito di CHF
365°000.00 per la sostituzione della condotta AP di Via in Pasquée a
Gentilino
Il Presidente comunica che:
v' la Commissione della Gestione ha preavvisato favorevolmente I'approvazione del Mes-
saggio
v la Commissione Edilizia ha preavvisato favorevolmente I'approvazione del Messaggio
Il Presidente chiede se ci sono interventi.

Non vi sono interventi e si passa alla votazione della trattanda (astenuti, contrari, favorevoli).

La Vicesegretaria
Alla presenza di 29 Consiglieri comunali, con

29 favorevoli,
0 contrari,
0 astenuti

il Consiglio comunale risolve:

1. Sono approvati il progetto, la relazione tecnica ed il preventivo di spesa definitivo per la
sostituzione della condotta dell’acqua potabile situata in Via in Pasquée a Gentilino.

2. Al Municipio € concesso un credito di CHF 365'000.00 (IVA inclusa) per la sostituzione
della condotta dell’acqua potabile situata in Via in Pasquée a Gentilino.

3. |l credito sara automaticamente adeguato alla fluttuazione dell'indice dei costi di costru-
zione.

4. Per il finanziamento & data facolta al Municipio di ricorrere agli usuali canali di credito.

5. La spesa sara iscritta al capitolo investimenti.

6. A norma dell’art. 13 cpv. 3 LOC il credito decade se non utilizzato entro il termine di due
anni dalla crescita in giudicato definitiva della presente risoluzione.

Il Presidente prende la parola e passa alla votazione della verbalizzazione della trattanda (aste-
nuti, contrari, favorevoli).

La Vicesegretaria
La verbalizzazione della risoluzione & approvata all’unanimita dei 29 consiglieri presenti.

* k kkk k%

Trattanda N° 13 Interpellanze e mozioni



Risposte alle interpellanze

Il Presidente informa che nella seduta del 16 giugno 2025 era stata depositata un’interpellanza
concernente la “Realizzazione di una struttura di asilo nido”, dal Gruppo Interpellanza di PS / |
Verdi / Indipendenti — Sabina Fontana, Orsola Zannier, Annalisa Leone, Nadia Puricelli e Flavio
Albizzati.

L’interpellanza era stata letta, seduta stante, a tutti i consiglieri comunali, e il Sindaco aveva ri-
sposto direttamente. Carmen Benagli prende la parola e completa la risposta leggendola: “Ono-
revoli interpellanti del gruppo PS/I VERDI/Indipendenti, Onorevoli Consiglieri comunali, in riferi-
mento all’interpellanza presentata in occasione della seduta di Consiglio comunale del 16 giugno
2025, il Municipio prende atto delle considerazioni espresse e desidera fornire i seguenti chiari-
menti.

Come correttamente ricordato, negli scorsi mesi 'Associazione industrie ticinesi (AlTI), con il so-
stegno del Cantone e in collaborazione con i Comuni di Sorengo, Muzzano e Collina d’Oro, ha
promosso un’indagine rivolta alle famiglie del territorio per valutare I'interesse verso la creazione
di una struttura interaziendale e intercomunale per la prima infanzia. Il Comune di Collina d’Oro
ha sostenuto sin dall’inizio questo progetto, condividendone la visione e riconoscendo il valore di
una risposta coordinata e sostenibile al crescente bisogno di conciliazione tra vita professionale e
familiare.

Lo studio ha confermato l'esistenza di un effettivo interesse per lo sviluppo di una simile struttura
e, attualmente, sono in corso approfondimenti per valutare le possibili soluzioni realizzative. In
tale ambito, il Municipio incontrera nelle prossime settimane i Comuni viciniori coinvolti, al fine di
esplorare ulteriori opportunita di collaborazione. Contestualmente, si intende avviare un dialogo
anche con l'operatore privato attualmente interessato alla struttura messa a concorso nel Comu-
ne di Muzzano, per verificare I'eventuale disponibilita ad attivare un nido d’infanzia riconosciuto
dal Cantone e con rette paragonabili a quelle praticate da strutture analoghe presenti sul territo-
rio.

Per quanto concerne l'iniziativa del Comune di Muzzano di mettere a concorso uno stabile scola-
stico comunale, si tratta di una decisione assunta in piena autonomia da un altro ente locale, sul-
la quale il nostro Municipio non ha competenza né possibilita di intervento. Va tuttavia sottolinea-
fo che l'insediamento di un operatore privato nel settore educativo non esclude di per sé il perse-
guimento di finalita pubbliche, né pregiudica la possibilita di sviluppare parallelamente un proget-
fo a carattere pubblico, condiviso sul piano intercomunale.

A titolo abbondanziale, e parallelamente all’iniziativa sopra descritta, il Municipio ha recentemen-
fe sostenuto — attraverso la messa a disposizione, a condizioni di favore, di uno spazio specifico
all’interno dell’edificio comunale denominato Roccolo di Castell — l'iniziativa privata promossa da
due promotrici per I'apertura dello spazio preasilo Coccolandia. Il progetto é destinato a bambini
di eta compresa tra i 18 mesi e i 4 anni e si configura come servizio integrativo alla famiglia.
L’attivita sara attiva dal lunedi al venerdi, dalle ore 9:00 alle 12:00, e si svolgera in piccoli gruppi
da 5 a 12 bambini, garantendo cosi un’attenzione personalizzata e una qualita relazionale eleva-
ta.

Il servizio, conforme alla normativa vigente (che esclude in questo caso l'obbligo di autorizzazio-
ne formale quale struttura di accudimento collettivo), si inserisce pienamente nelle politiche di so-
stegno alla prima infanzia e alla conciliazione famiglia-lavoro promosse dal Comune di Collina
d’Oro. L’iniziativa rappresenta un’opportunita concreta per arricchire I'offerta territoriale di servizi
dedicati ai piu piccoli e risponde a un bisogno reale espresso da numerose famiglie residenti. La
formazione professionale delle promotrici — entrambe con esperienza in ambito sanitario e psi-
chiatrico — unita alla loro motivazione personale e a una visione pedagogica condivisa, garantisce
serieta, qualita e cura nella realizzazione del progetto.

Il Municipio di Collina d’Oro conferma infine il proprio impegno a favore della scuola pubblica e,
piu in generale, di servizi alla prima infanzia accessibili, inclusivi e di qualita, capaci di rispondere
ai bisogni delle famiglie e di rafforzare I'attrattiva del nostro Comune. La possibilita di partecipare
attivamente alla realizzazione di una struttura intercomunale di interesse pubblico resta per noi
una priorita.”

Il Presidente prende la parola e chiede ai firmatari se si dichiarano soddisfatti oppure insoddisfat-
ti.



| suddetti firmatari si dichiarano soddisfatti.

Interpellanza

Il Presidente informa che & stata depositata, seduta stante, un’interpellanza.

Lara Codoni a nome degli interpellanti prende la parola e la legge, vedi allegato A

Il Presidente passa la parola al Sindaco Andrea Bernardazzi: “Prendiamo atto dell’interpellanza, il
Municipio si chinera per dare una risposta alle domande sottoposte. Posso condividere che il
Municipio ha gia iniziato a fare il suo compitino: ha gia infatti approvato un mandato di studio pun-
tuale su questo tema.”

Il Presidente chiede se vi sono altre interpellanze. Non vi sono altre interpellanze.

Mozione

Il Presidente informa che & stata depositata una mozione seduta stante.

Uno dei mozionanti chiede la parola e la legge. Vedi allegato B

Il Presidente prende la parola e spiega che il Consiglio comunale € chiamato ad affidare la mo-
zione ad una Commissione permanente oppure pud essere designata una Commissione specia-
le. Per le regole di composizione di questa Commissione € applicabile I'art. 73 LOC, il mozionan-
te ha tuttavia il diritto di farvi parte (art. 67 cpv 3 LOC). In tal caso il numero dei membri della
Commissione speciale pud essere aumentato di uno (ABC Consiglio comuna-le pg 15 pt 2).

Il Presidente sospende la seduta per 15 minuti per permettere ai gruppi di riunirsi e decidere su
quale commissione demandare la mozione e in caso di commissione speciale decidere quali
consiglieri del proprio gruppo ne faranno parte, nell’ordine di 3 PLR, 2 Lega, 1 PS e 1 il Centro.
Passati i 15 minuti il Presidente richiama l'ordine in sala e informa di aver gia ricevuto il consenso
verbale da parte di tutti i capi gruppi (Lara Codoni, Diego Bassi, Raoul Gentili e Orsola Zannier) a
voler demandare la mozione alla Commissione del piano regolatore. | capigruppi confermano di
essersi accordati e propongono la commissione del Piano regolatore.

Si vota

Alla presenza di 29 Consiglieri Comunali, con

29 voti favorevoli

0 contrari

0 astenuti

Il Consiglio comunale risolve: la mozione & demandata alla Commissione del Piano Regolatore
per competenza per la redazione di un rapporto ai sensi dell’art 67 LOC.
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Il Presidente dichiara chiusa la seduta alle ore 21:46.

Letto e approvato

PER IL CONSIGLIO COMUNALE DI COLLINA D'ORO

Il Presidente Il Segretario comunale
Flavio Albizzati Davide Conca

Gli Scrutatori

La Signora Il Signor
Federica Chiry Sergio Luisoni

Allegato A 2025 10 06 Interpellanza- Dimensionamento zone edificabili scheda R6 pianificazione
Alegato B 2025 10 06 Mozione - Revisione del PR per attuazione scheda R6 piano direttore
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Interpetlanza
R -6 017, 2025
Eseguito | Ris. mun. del Collina d’Oro, il 6 ottobre 2025
Nao.

Egregio signor Sindaco,
Gentili Municipali,

con la presente, avvalendoci delle facolta concesse dalla LOC (art. 66 LOC) e dat
Regolamento comunale (art. 21 cpv. 4), ci permettiamo di interpellare il Municipio sul tema
della scheda R8 del piano direttore.

1. Ecorretto il fatto che il comune di Collina d’Oro ha verificato il dimensionamento delle
proprie zone edificabili, avendo gia trasmesso il risultato (comprensivo di tabella della
contenibilita e del compendio dello stato dell’urbanizzazione) alla Sezione dello sviluppo

territoriale?

2. [Lrisultato del 134% che compare su diversi documenti firmati dat’Ufficio tecnico &

corretto, ufficiale e calcolato secondo i parametri della scheda R67?

3. Inbase alla scheda di Piano direttore R6 {versione 19.10.2022, pag. 7}, “se le riserve
superano del 20% quanto ragionevolmente necessario, vanno adottate (e misure di
salvaguardia della pianificazione per poi ridurre le potenzialita edilizie asistenti".
Considerato che per il Comune di Collina d’Oro le riserve superano del 34% quanto
ragionevolmente necessario, il Municipio ha pensato di adottare le misure di salvaguardia
della_pianificazione giusta Uart. 56 LST (zona di pianificazione, decisione sospensiva,

blocco edilizio)?

4. Ilcompendio dello stato dell'urbanizzazione' indica i terreni edificabili che potranno

essere pronti all’edificazione entro 5 anni. La scheda R6 indica a pag. 5 {compiti a livello

1t compendio indica le parti della zona edificabile che, sulla base della pianificazione e urbanizzazione concluse, sono
pronte all’edificazione o che, continuando in modo mirato le prestazioni finora fornite, potranno presumibitmente essere
pronte all’edificazione entro cinque anni (art. 31 cpv. 2 OPT)



comunale) che “i Comuni con zone edificabili sovradimensionate devono adottare subito
le necessarie misure di salvaguardia della pianificazione”. Cosa ha riflettuto il Municipio
rispetto a guesto compito e in riferimento alle zone edificabili pronte all’'esecuzione
indicate nel compendio?

Come emerge dai guotidiani, vi & un grande progetto di 56 appartamenti ad Agra in zona
Camatta. La zona residenziale a ubicazione raggruppata Bigogno-Camatta confina con
zona agricola su tre lati, con Uarea forestale, con una zona di protezione delle acque di
superficie, con zona residua e con la strada cantonale dall’altro lato.

Il Municipio, ora che ha ricevuto il dato dalla Sezione dello sviluppo territoriale
{sovradimensionamento del 34% e obbligo di adotiare subito necessarie misure di
salvaguardia della pianificazione), ha considerato di adottare misure di salvaguardia della
pianificazione per questo comparto, considerata la sua posizione nelverde e il fatto che

non si trova confinante con zone edificabili (isola verde di Agra)?

Sitiene a ricordare che la scheda R6 indica che “la riduzione delle potenzialita edificatorie
{dezonamento e diminuzione dei parametri edilizi), va perseguita nei fuaghi che, per

caratteristiche morfologiche, mancanza d’urbanizzazione o poiché esposti a pericoli, sono
inidonei all’edificazione, si prestano manifestamente ad altre funzioni (ad esempio
agricola) e nei luoghi sensibili, dove le potenzialita edificatorie concesse sollevano
problemi d’inserimento paesaggistico (ad esempio nei pressi di nuclei, di beni culturali,

lungo le rive dei laghi).”

Il Municipio ha gia posto le basi per elaborare il programma d’azione comunale per lo
sviluppo centripeto di qualita (PAC) secondo la Linea guida del Dipartimento del territorio?
E gia stato attribuito mandato per 'elaborazione del PAC?

Sirammenta che il programma d’azione deve in particolare permettere di:

- mobilitare, riordinare e,nper guanto necessario, ridurre le riserve;

- sviluppare i luoghi strategici;

- presérvare i luoghi sensibili;

- realizzare una rete degli spazi pubblici e delle aree verdi;

- avviare politiche diriqualifica urbanistica e di rivitalizzazione dei quartieri {pag. 5 della

scheda R8).



In relazione alla riduzione delle riserve, il Municipio ha sia la possibilita di dezonare che di

ridurre le riserve. Questo tema & gia stato discusso in Municipio?
Ringraziando per l'attenzione, porgiamo i nostri migliori saluti.

Nome Firma
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| sottoscritti Consiglieri comunali

1,/{/2 3 4 5 )

ex art. 67 LOC presentano la seguente R -6 0TT, 2025

Mozione Esegulto | Ris. mun. del

di Revisione del Piano Regolatore per I'attuazione della sbheda-R6-dNP-Riana direfiore |
cantonale e la tutela dell’equilibrio insediativo a favore dei residenti ed esame dell'eventuale
sovradimensionamento della zona edificabile con il blocco temporaneo delle domande di
costruzione per piani di quartiere, complessi ed estesi o edificazioni ad alta densita ed
impatto volumetrico fino a conclusione della revisione del piano regolatore.

Premesso che:

in data 3 marzo 2013 (votazione federale del 2012), il popolo ed i Cantoni hanno
approvato la modifica della Legge federale sulla pianificazione del territorio (LPT), la
quale introduce il principio dello sviluppo centripeto e qualitativo degli insediamenti,
promuovendo un uso parsimonioso del suolo e limitando la dispersione urbana;

in attuazione di tale principio, il Cantone ha elaborato e approvato la scheda R6 del
Piano Direttore cantonale, la quale definisce criteri e obiettivi vincolanti per i Comuni
nella pianificazione del loro territorio (PD approvato dal Consiglio Federale il
19.10.2022);

la scheda R6 del PD demanda ai Comuni il compito di esaminare il Piano Regolatore
comunale al fine di conformarsi agli obiettivi di ridimensionamento delle zone
edificabili; in particolare, il primo compito dovra essere completato entro due anni
dall'entrata in vigore del nuovo PD (entro ottobre 2024) e prevede che gli Enti locali
verifichino il dimensionamento del PR, ossia i Comuni devono esaminare se i propri
piani regolatori sono correttamente dimensionati, ossia se le zone edificabili sono
sovradimensionate e se lo fossero, i Comuni devono procedere alla revisione dei
relativi piani regolatori, riducendo le zone edificabili a un livello conforme alla legge.

Considerato che:

il nostro piano regolatore attualmente in vigore ¢ il risultato dell'acquisizione dei piani
regolatori dei precedenti 4 Comuni di Gentilino, Montagnola Agra e Carabietta e non
¢ dato di sapere se risulta essere allineato e conforme alla LPT e alle norme della
Scheda R6 del PD cantonale, in particolare circa la concentrazione dello sviluppo nei
nuclei esistenti, il contenimento delle wm@me: zone edificabili e la promozione di
un’edilizia sostenibile e proporzionata;

negli ultimi anni si osserva una crescente pressione urbanistica a soli fini speculativi,
con il rischio concreto di interventi su larga scala (piani di quartiere, nuovi complessi
residenziali, edificazioni intensive) in zone ancora non edificate o periferiche, con
conseguenze potenzialmente negative sulla qualita del paesaggio, sull'infrastruttura
comunale e sull'equilibrio sociale del territorio (come ad esempio la domanda di
costruzione di 5 palazzi per 56 appartamenti ad Agra);

& prioritario preservare le ampie zone verdi non ancora edificate che si trovano al di
fuori di un comparto gia edificato e che non rispondono al bisogno della crescita
demografica ed economica per i prossimi 15 anni come prevede la LPT,;

¢ prioritario tutelare i cittadini residenti, che contribuiscono fiscalmente alla comunita
e che desiderano poter edificare, laddove correttamente previsto, abitazioni familiari
o costruzioni compatibili con il contesto locale, senza essere penalizzati da uno
sviluppo sovradimensionato e potenzialmente speculativo;

considerato inoltre che:
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« nell'ultimo periodo vi & incertezza, a seguito di comunicazioni inviate dal Municipio in
cui si segnala l'avvio di misure pianificatorie che potrebbero incidere sull'iter e
sull’esito delle domande di costruzione, causa di un sovradimensionamento del PR
del 134%;

o anche in altri Comuni del Cantone si registrano difficolta analoghe, riportate
pubblicamente tramite la stampa, dove alcuni Municipi hanno espresso la possibilita
di congelare il rilascio di licenze edilizie in attesa di chiarimenti pianificatori (Corriere
del Ticino 24.09.2025 “Zone edificabili troppo estese, licenze edilizie non piu
garantite”: Corriere del Ticino 22.03.2023 “Piano direttore Zone edificabili e
dezonamenti, il conto alla rovescia € iniziato”);

« che cosa significa? Significa che il rilascio di nuove licenze edilizie non puo piu essere
garantito? Queste segnalazioni stanno causando perplessita e preoccupazione
diffuse, anche per 'assenza di una posizione formalizzata da parte del Legislativo
comunale. In questo contesto, appare essenziale definire criteri chiari, coerenti e
trasparenti, attribuendo priorita agli interventi edilizi mirati, giustificati e sostenibili, in
linea con linteresse pubblico e a favore dei cittadini residenti. Contestualmente, si
ritiene necessario quindi sospendere temporaneamente I'esame di domande di
costruzione complesse o di ampio impatto volumetrico e di superficie utile lorda SUL
indicativamente superiore a mq 800 (ottocento, pari a 8 appartamenti di mq 100), per
evitare il rischio di togliere la possibilita futura di poter realizzare edifici familiari di
ridotte dimensioni se dovessero essere ridotte le superfici edificabili attuali; in altre
parole, se oggi fosse rilasciata la licenza edilizia per mqg 6000 (seimila) di SUL come
per il progetto del quartiere dormitorio Camatta ad Agra, vi € il concreto rischio che
in seguito sara tolta dalla zona edificabile a danno degli altri piccoli proprietari,

e una revisione mirata e coerente del Piano Regolatore permetterebbe non solo di
adempiere agli obblighi derivanti dalla pianificazione federale e cantonale, ma anche
di preservare la qualita della vita, il paesaggio e il tessuto sociale del Comune,
valorizzando le esigenze della popolazione residente e limitando lo sviluppo invasivo;

si chiede al Municipio:
1. di elaborare e presentare un Messaggio al Consiglio comunale per l'avvio formale
della revisione del Piano Regolatore del Comune;
2. che tale revisione tenga conto in particolare:

o delladeguamento puntuale ai contenuti della scheda R6 del Piano direttore
cantonale, ossia di prevedere un corretto dimensionamento delle zone
edificabili per i prossimi 15 anni;

o della necessita di limitare g@mite edificazioni intensive, in particolare piani di
quartiere e complessi residenziali, nelle aree ancora libere o parzialmente
edificate;

o della volonta di tutelare la possibilita per i cittadini residenti di edificare singole
case o interventi edilizi proporzionati, nel rispetto delle caratteristiche
urbanistiche e ambientali del territorio comunale:

3. di sospendere temporaneamente I'esame e l'approvazione di pmese=richieste di
costruzione di grandi complessi edilizi, indicativamente con un'estensione maggiore
di mq 800 (ottocento) (in particolare piani di quartiere, complessi residenziali o
edificazioni ad alta densita), fino alla conclusione della procedura di revisione del
Piano Regolatore e fino alla verifica di compatibilita con il nuovo Piano Regolatore.

Ricevibilita di questa mozione.
La pianificazione del territorio (Piano Regolatore), seppure soggetta all’approvazione
cantonale, € di competenza comunale.
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La richiesta & chiara, concreta e motivata, ossia si chiede un messaggio municipale per la
revisione del PR comunale con obbiettivi precisi: attuazione scheda R6, ridimensionamento
delle zone edificabili secondo LPT e blocco delle domande di costruzione fino a verifica della
loro compatibilita con le nuove norme federali e comunaili.

La presente mozione & conforme al diritto superiore in quanto chiede proprio 'adeguamento
alla normativa federale rispettivamente cantonale LPT e PD.

Infine, le proposte sono lecite e attuabili, in particolare la sospensione temporanea €
legittimata se limitata nel tempo, limitata alle domande di costruzione su grandi superfici e
giustificata da un interesse pubblico di esame di conformita con I'attuale quadro giuridico
federale e cantonale, in caso contrario si concederebbero delle licenze edilizie in grave
violazione della LPT e della Scheda R6 del PD.

Con stima.
| Consiglieri comunali firmatari di questa Mozione

Cognome Nome Gruppo politico
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